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Restricciones al Derecho
de Participacion Politica

El derecho de participacion en los asuntos del
«Estado es inherente a la dignidad humana y
constituye uno de los pilares fundamentales para
el ejercicio de los demas derechos humanos. Este
derecho garantiza no solamente la participacion
politica —de elegir y ser elegidos—, sino también la
participacion en todos los aspectos de la vida publica
nacional: politicos, econdmicos, sociales, laborales,
culturales, educacionales, etc. Para el ejercicio de
este derecho no se requiere ser miembro de ningun
partido politico ni ser parte de la administracion
publica. Al respecto se ha pronunciado la Comision
Interamericana de Derechos Humanos, afirmando
que: «La participacion politica y los derechos politicos
no se refieren solamente a la vigencia y posibilidad de
ejercerel derechodelvotoolaposibilidad de serelegido
en elecciones, sino que implican necesariamente la
vigencia de toda otra serie de derechos y garantias
para asegurar una plena vigencia de la democracia»'.

Para una completa y equitativa participacion
de la ciudadania en los asuntos del Estado, es
requisito indispensable que no estén restringidos
ni amenazados los derechos politicos, la libertad
de expresion, la libertad de asociacion y el derecho
a la protesta, asi mismo, es necesaria la genuina
autonomia e independencia del Poder Judicial y
demas Poderes Publicos; en sintesis, la real y efectiva
existencia del Estado de Derecho.

En Venezuela, mediante paquetes de leyes
inconstitucionales?, el derecho a la participacion
politica ha sido conculcado, de manera progresiva
como se expone a continuacion:

El debilitamiento del Estado de Derecho
= comienza a generarse en Venezuela desde
1999, con la conformacion de la Asamblea Nacional

Constituyente, la cual quedé integrada —mediante
un injusto artificio matematico denominado
“Kino"— por un 95% de partidarios de Hugo Chavez,
obteniendo de ese modo ventajista 124 escaiios de
un total de 131. En esta conformacion se infringio
la Constitucion vigente (de 1961) y el Articulo 23 de
la Convencion Americana (suscrita por Venezuela
el 01/27/1989) cuando establece el «acceso, en
condiciones generales de igualdad, a las funciones
publicas». Esta Asamblea Constituyente no sdlo se
dedico a redactar la nueva Constitucion, sino que
asumid también el control de los demas Poderes
Publicos del Estado, principalmente el control del
Poder Judicial mediante un Decreto de “emergencia
judicial”, a través del cual jueces y fiscales titulares
fueron destituidos u obligados a presentar su
renuncia, siendo reemplazados por personas del
entorno politico del presidente?.

A partir del éxito obtenido con la imposicion

= delanueva Constitucion de 1999, el Ejecutivo

procedié a mantener al Poder Judicial intervenido,

reemplazando a jueces y fiscales titulares por
personas afectas al partido de gobierno.

En el ano 2000 se desarrollaron protestas

. ciudadanas  que  fueron  reprimidas

violentamente. En el ano 2001 el presidente

amenazo con "una revolucion armada si fallaba la
via pacifica™.

La restriccion del derecho a la participacion

= ciudadana —de "acceso en igualdad de

condiciones"—, entre otras causas, conllevo a los

sucesos de abril de 2002, y al afo siguiente, en

2003, a la activacion, por parte de la poblacion

opositora, del Referéndum Revocatorio del mandato
presidencial, que se celebraria al afo siguiente.

1 Informe de la CIDH 2009: “Democracia y derechos humanos en Venezuela".

2 Después de que la Reforma constitucional del afio 2007 fue rechazada por la poblacion, muchas de las reformas antidemocraticas que estaban alli planteadas, fueron incorporadas por Chavez en un paquete de leyes que
promulgé apoyado en los poderes especiales de la Ley Habilitante otorgada por la Asamblea Nacional (integrada por sus partidarios) en el 2008.

3 Estas personas ingresaban a la Judicatura de manera provisional y sin las credenciales y el debido concurso de oposicion publico establecido en la ley, lo cual ha continuado hasta la actualidad.

4 El 24 de junio de 2009, en el acto de conmemoracion de la Batalla de Carabobo advirtié Chavez en cadena nacional de radio y television que «la revolucion socialista es pacifica, pero no esta desarmada" (...) Es una revolu-
cion armada la revolucion venezolana. Y alli estan los soldados venezolanos, con las armas del pueblo, listos para defenderla e impulsarla cada dia».



Usando de manera ilicita el poder del Estado,

= especialmente del control del Tesoro Nacional

y el estamento militar, asi como la connivencia del
Consejo Nacional Electoral (CNE) y el Poder Judicial,
mas el cumulo de obstaculos implementados
para obstruir la realizacion del Referéndum y las
amenazas proferidas® hacia todo aquél que firmara
en su contra para la activacion del mismo, Chavez
logro salir victorioso en dicho Revocatorio de 2004.

Uno de los mecanismos para restringir adn

= Mas la participacion ciudadana lo constituyo la

“Lista de Tascon” (“Maisanta”), confeccionada con

los datos electorales de todos los ciudadanos que

habian firmado para la activacion del Referéndum
Revocatorio del aiio 2004°.

Después de este evento electoral arreciaria
= Chavez en la profundizacién de su proyecto
antidemocratico, al extremo de que para las
elecciones parlamentarias del afno 2005, por la
evidente carencia de garantias electorales —debido
al desmedido ventajismo demostrado en su triunfo
del ano anterior y a que continuaba arremetiendo
contra la poblacion disidente y su dirigencia
politica para “pulverizarla”, segun sus palabras—, la
oposicion democratica opto6 por no concurrir a dicho
proceso eleccionario, con lo cual el parlamento
venezolano quedd exclusivamente conformado por
diputados comprometidos con el proyecto politico
bolivariano.

En las elecciones parlamentarias del ano

= 2010, sabiéndose el Gobierno en franca
minoria, implementd la aplicacion de una técnica
ilegitima conocida como “Gerrymandering”,
consistente en la manipulacion y reordenacion de
las circunscripciones electorales con el proposito
de obtener, con menos votos, un mayor nimero
de representantes en la Asamblea Nacional; sin
embargo, la coalicion de los partidos pro Gobierno
—pese a la aplicacion de dicho artilugio matematico
para tener mas representantes con menos votos—

perdid la mayoria calificada que detentaba desde las
parlamentarias del 2005 y sélo logré alcanzar una
mayoria simple. Por su parte, la Mesa de la Unidad
Democratica (MUD), obtuvo 67 diputados. En vista
de ello, para recuperar —por la via de los hechos— la
mayoria calificada y de ese modo poder otorgarle la
Ley Habilitante al presidente Chavez, la Contraloria
y el Tribunal Supremo de Justicia (TSJ) procedieron
a inhabilitar a varios diputados de la MUD.

I En el proceso electoral para las elecciones
« legislativas del 6 de diciembre de 2015, la Mesa
de la Unidad Democratica (MUD) gané la mayoria
calificada (dos terceras partes) de la Asamblea
Nacional. Pero su participacion politica en los
asuntos que le competen, como Poder Legislativo
autonomo e independiente, se ha visto fuertemente
entrabada por las maniobras del gobierno de Nicolas
Maduro Moros a través TSJ y otros entes del Estado,
entre las que cabe destacar:

* desdeelmesdediciembre de eseafno 2015, antes
de que comenzara el nuevo periodo legislativo
(2016-2021), los parlamentarios chavistas
salientes se avocaron con extraordinaria
celeridad a nombrar a trece militantes del
partido de gobierno como nuevos magistrados
del TSJ, lo cual fue realizado mediante violacion
de requisitos y lapsos legales inherentes;

* mediante una evidente estratagema para
despojar la mayoria calificada de la MUD, el TSJ
procedio de inmediato a suspender de sus cargos
a 3 diputados electos por el estado Amazonas,
alegando “irregularidades” en las elecciones de
esa entidad federal, a pesar de que el CNE ya los
habia proclamado y el mismo CNE negd que se
hubiesen cometido tales irreqularidades. Cabe
senalar que dicha suspension la llevo a cabo el
TSJ sin que hubiese mediado un juicio previo
con sentencia judicial firme, con derecho a la
defensa y al debido proceso, violando asi el Art.
23 de la Convencion Americana y el Articulo 42
de la Constitucion Nacional que establece: «...

5 En alocucion publica del 17 de octubre de 2003, amenazo publicamente a la poblacién con las siguientes palabras: “El que firme contra Chavez ahi quedara su nombre registrado para la historia, porque va a tener que poner

su nombre, su apellido y su firma, y su numero de cédula y su huella digital".

6 Esta lista ha sido profusamente usada en los ministerios y despachos puiblicos para excluir de contratos de obras o laborales, viviendas, becas, etc., a quienes en ella aparecen como firmantes. Incluso empresas privadas que
contrataban con el gobierno no podian subcontratar personal que fuse firmante de dicha lista. Varios personeros del gobierno se manifestaron en el mismo sentido en que lo hizo el Ministro de Salud y Desarrollo Social, Roger
Capella, el dia 20 de marzo de 2004, diciendo que, en el gobierno: No hay espacio para los traidores (... los que hayan firmado, estan botados.
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El ejercicio de la ciudadania o de alguno de los
derechos politicos so6lo puede ser suspendido
por sentencia judicial firme en los casos que
determine la ley». Como consecuencia de
ello, el estado Amazonas todavia continta sin
representacion politica ante el Parlamento, lo
que constituye, de hecho, una anulacion de la
participacion politica de los ciudadanos de dicha
entidad federal. Posteriormente, el TSJ procedio
a inhabilitar politicamente a otros 2 diputados.

« el 5 de enero de 2016 el TSJ declard en
“desacato” a la Asamblea Nacional y nulas
todas sus actuaciones, y desde el 29 de marzo
de 2017, por sentencia de la Sala Constitucional
del TSJ, dicha Sala se arrogo las atribuciones
y competencias que constitucionalmente le
corresponden a la Asamblea Nacional’, lo que
constituye indudablemente una usurpacion de
funciones, y asi lo califica la CIDH en su Informe
Situacion de Derechos Humanos en Venezuela,
del 31 de diciembre de 2017.

Aparte de lo anteriormente expuesto, es importante
senalar que el Gobierno dejo sin recursos financieros
a la Asamblea Nacional, los diputados no han
percibido su salario desde hace dos anos, algunos
diputados han denunciado estar incluidos en una
lista a los que las aerolineas no les venden pasajes?,
y haber sido objeto de injustas requisas y represalias
en alcabalas cuando se trasladan por tierra; otros
diputados han sufridos retenciones y malos tratos
en los aeropuertos.

Por otra parte, al iniciar el periodo legislativo en enero
de 2016, los diputados de la MUD se encontraron
con la sede de la Asamblea Nacional casi totalmente
desmantelada, sin servicios de agua y electricidad;
los microfonos, computadores y demas equipos

habian sido sustraidos o dafados; despojada también
la AN del canal televisivo. Estos asambleistas han
tenido que ejercer su funcion parlamentaria con todo
género de dificultades, entre ellas la agresion fisica
y verbal por parte de la Guardia Nacional Bolivariana
que resguarda las instalaciones del Parlamento y por
grupos adeptos al chavismo que a la entrada y a la
salida de la sede los insultan y les lanzan bombas
lacrimdgenas y otros artefactos detonantes, tomates
podridos, etc’. Este cuadro de precariedad de la
Asamblea Nacional asi como las agresiones a los
diputados ha sido advertido y rechazado por la CIDH
en su ya citado Informe 2017.

Otros de los mecanismos profusamente
= utilizados por el Gobierno en contra de la
participacion ciudadana han sido principalmente:
-las campanas de desprestigio y criminalizacion
contra dirigentes politicos, periodistas y defensores
de los derechos humanos, -las inhabilitaciones
politicas por via administrativa sin previa sentencia
judicial, -la persecucion judicial por razones
politicas, -las excarcelaciones de presos politicos
con medidas restrictivas, -la usurpacion de
competencias exclusivas de autoridades electas,
-los ataques a defensores de los derechos humanos;
como se explica a continuacion:

2.1. Campaiias de desprestigio y criminalizacion

El presidente Chavez irrumpe en la vida politica
nacional con un modelo de discurso no acorde con
el honor de un Jefe de Estado, caracterizado por un
lenguaje altamente cargado de violenta emotividad
y procacidades contra todos los sectores opuestos
a su proyecto ideoldgico: dirigentes politicos, lideres
sociales, defensores de los DDHH, periodistas y
representantesdelosmediosdecomunicacionsocial,

7 Ver la sentencia en este enlace: http://historico.tsj.gob.ve/decisiones/scon/marzo/197364-156-29317-2017-17-0325.HTML

8 https://www.panorama.com.ve/politicayeconomia/Ramos-Allup-Inac-prohibe-a-todas-las-aerolineas-nacionales-vender-boletos-a-9-dirigentes-20170525-0058.html también en: https://notiespartano.com/2017/05/26/
opositores-denuncian-regimen-prohibe-aerolineas-venderles-boletos/

9 Dip. Williams Davila: fue agredido el miércoles 13/01/16 en los alrededores del palacio federal legislativo, militantes del oficialismo lanzaron un objeto conttndete que impacto en su pierna derecha causandole una lesion.
La denuncia concuerda con reporte de agresiones a periodistas. Dip. Carlos Papparoni: Recibi6 un impacto de objeto contundente en la cabeza, en las inmediaciones del parlamento el dia 03/04/16. Dip. José Trujillo: Fue
agredido el dia 28/04/16, en el Hospital Central de Maracay, mientras realizaba una inspeccion de dicho centro hospitalario, como parte de su rol de contralor. Distintos diputados de la MUD, fueron agredidos el 09/06/16 a

las puertas de la sede administrativa de la AN, resultando mas afectado el Diputado Julio Borges, quien necesito asistencia médica producto de una fractura en su rostro.Dip. Conrrado Pérez: Denunci6 el 04/07/16 que grupos
y agentes del régimen incendiaron su automévil durante una actividad llevada a cabo en el estado Trujillo, para promover el Referéndum Revocatorio. Dip. Williams Davila y Dip. Denis Fernandez: denunciaron que el 14/07/16
fueron perseguidos amenazados y secuestrados por bandas armadas financiadas por la gobernadora del estado Cojedes. EI 04/08/16 Dip. Williams Davila viaja a Nicaragua a entregar un acuerdo de la Asamblea Nacional
(AN) en apoyo a los diputados destituidos en ese pais. El Gobierno aliado de Nicaragua detuvo, deportd y acusé de “terrorista y narcotraficante” a Williams Davila Barrios, el diputado viajo a ese pais a expresar la solidaridad
con diputados destituidos por Daniel Ortega y a entregar el acuerdo de rechazo a tal accion. Dip. Delza Solérzano y José Brito: Fueron agredidos el 27/10/16 mientras intentaban ingresar al Palacio Legislativo. Los atacantes
identificados con el régimen les arrojaron orina y materia fecal. En junio del aiio 2016 el Ministerio Publico ordend abrir una investigacion a distintos diputados de la Asamblea Nacional por pedir la aplicacion de la Carta
Democratica Interamericana de la Organizacion de Estados Americanos (OEA). Pretenden imputarles delitos de “traicion a la patria” a los diputados: Henry Ramos Allup, Williams Davila, Enrique Marquez, José Simén Calzadilla,
Luis Florido, Angel Medina, Delsa Solérzano, Richard Blanco y Timoteo Zambrano. En diferentes discursos, representantes del régimen incluyendo Nicolds Maduro desde el Palacio de Miraflores han acusado a un grupo de
diputados de la Mesa de la Unidad Democratica (MUD) de “conspirar contra su patria”.
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integrantes de Fedecamaras'®, dirigentes sindicales
de la CTV" y otros sindicatos, representantes
del clero, etc., y la poblacion disidente; incluso
mandatarios de otros paises y representantes
de organizaciones internacionales de DDHH no
escaparon a sus ataques verbales. Su discurso
insultante —que arreciaba con mayor acritud en los
procesos electorales—, fue permanente durante su
transito por la Presidencia de la Republica. El mismo
patron de vilipendiar y desprestigiar a las demas
personas oponentes ha sido continuado en el mismo
tono y modalidad por los dirigentes del chavismo y
el sucesor en la Presidencia Nicolas Maduro Moros.

Estas acometidas de desprestigio, actos de
hostigamiento e intimidacion, debido a su
sistematicidad y  recurrencia,  constituyen
evidentemente una maniobra politica disefiada con
el proposito de amedrentar e inhibir a quienes van
dirigidas e indirectamente persuadir a otras personas
para incurrir en silencio e inaccion; asimismo, influir
en el animo de la poblacion e instilar en ella el
desprecio y la pérdida de credibilidad en los lideres
politicos y sociales y representantes electos.

Dentro de los casos mas representativos de
los muchos que padecieron estas agresiones y
descalificaciones se puede sefalar a Manuel Rosales,
Gobernador del Zulia, en 2004, en un Alo, Presidente
del mes de octubre a través del canal del Estado
(VTV) —previo a las elecciones de noviembre de
dicho ano—, en el que Chavez arremetié contra este
funcionario con fuertes palabras de descalificacion
y dano moral. Cuatro afos después, también en
octubre, dias antes de las elecciones regionales del
23 de noviembre de 2008, volvio al ataque contra
Manuel Rosales, para ese momento Alcalde del Zulia
y candidato a la reeleccion: «Te voy a meter preso».
«Manuelito desgraciado (...) mil veces desgraciado,
te voy a borrar del mapa politico venezolano,
desgraciado, mafioso, bandido, corrupto y ladron, tu

vas a ver quién es Hugo Chavez, desgraciado (...) pero
quién puede pensar que con el desgraciado éste de
Alcalde de Maracaibo yo pueda ayudar a esta gran
ciudad». Estas palabras constituyen una confesion,
del propio presidente, de como la poblacion de una
determinada entidad del pais, cuyo gobernador o
alcalde pertenecia a la coalicion opositora, tenia
que padecer también la falta de recursos del Estado
venezolano para el mantenimiento y desarrollo de
su region. Y “te voy a meter preso”, es la evidencia
de la criminalizacion de sus oponentes politicos. A
los pocos dias, Manuel Rosales fue imputado por la
Fiscal General de la Republica, Luisa Ortega Diaz, por
el presunto delito de enriquecimiento ilicito'.

Otra manera de desprestigiar a funcionarios de
oposicion electos (gobernadores y alcaldes del
2017), y de restarles credibilidad en cuanto a su
capacidad y honradez, es el reciente nombramiento
inconstitucional de "“Protectores”, designaciones
estas que han recaido precisamente en los
candidatos chavistas que resultaron perdedores
en estas elecciones, «para no dejar al pueblo
en la deriva», como lo expresé Nicolas Maduro
en alocucion publica (octubre de 2017), lo cual
ampliaremos mas adelante.

2.2. Inhabilitaciones politicas por via administrativa
sin previa sentencia judicial

Una de las maniobras evidentes del gobierno
venezolanoparaobstaculizareimpedirlaparticipacion
en las funciones publicas de los lideres de la oposicion
democratica han sido las inhabilitaciones politicas,
justamente en visperas de procesos electorales.

Las primeras inhabilitaciones se producen en visperas
de las elecciones de gobernadores y alcaldes del
ano 2008, recayendo sobre algunos candidatos
potencialmente ganadores en esa contienda electoral.
Un grueso nimero de personas resultaron afectadas,
asi como funcionarios en el ejercicio de cargos

10 Abreviacion de la Federacion de Camaras y Asociaciones de Comercio y Produccion de Venezuela.
11 Central de Trabajadores de Venezuela, que agrupaba a los sindicatos del pais.

12 Otras personalidades que también fueron victimas de sus agravios fueron: Monsefior Rosalio Castillo Lara (Presidente de la Comision Pontificia para el Estado Vaticano), Angela Merkel, Lech Walesa, José Miguel Vivanco,
entre muchos otros; asimismo, organismos como la OEA, la Corte Interamericana de Derechos Humanos y numerosas ONG sobre DDHH.

13 Publicada en la Gaceta Oficial N° 37.347 de fecha 17/12/2001, que establece: «Art. 105. La declaratoria de responsabilidad administrativa, de conformidad con lo previsto en los articulos 91 y 92 de esta Ley, sera sancio-
nada con la multa prevista en el articulo 94, de acuerdo con la gravedad de la falta y el monto de los perjuicios que se hubieren causado. Correspondera al Contralor General de la Republica de manera exclusiva y excluyente,
sin que medie ninguin otro procedimiento, acordar en atencion a la entidad del ilicito cometido, la suspension del ejercicio del cargo sin goce de sueldo por un periodo no mayor de veinticuatro (24) meses o la destitucion del
declarado responsable, cuya ejecucion quedara a cargo de la maxima autoridad; e imponer, atendiendo a la gravedad de la irregularidad cometida su inhabilitacion para el ejercicio de funciones publicas hasta por un maximo

de quince (15) afos...»
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electos por el pueblo, como el caso de Leopoldo
Lopez (alcalde del municipio Chacao - estado
Miranda) inhabilitado politicamente por quince afos.
Estas inhabilitaciones politicas fueron aplicadas por
estar presuntamente incursos en el Art. 105 de la
Ley Organica de la Contraloria’. Con base en dicho
articulo 105, el Contralor General de la Republica,
excediéndose en sus atribuciones y competencias
que el Articulo 289 de la Constitucion le confiere',
los inhabilita politicamente. Los afectados recurren
ante el Tribunal Supremo de Justicia alegando
tanto la inconstitucionalidad de ese Art. 105 como
la violacion del derecho a la defensa y al debido
proceso, puesto que estas personas no habian
sido procesadas ni sentenciadas penalmente. Sin
embargo, el TSJ (en sentencia del 5 de agosto de
2008) desestima la accion y no sélo reafirma la
presunta ‘constitucionalidad’ de esa norma sino
también la competencia del Contralor para decretar
inhabilitaciones politicas, con lo cual se violan los
articulos 23, 42, 49, 65 y 289 de la Constitucion
Nacional, asi como el articulo 23 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos. El Articulo
42 de la Constitucion Nacional establece que: «...
El ejercicio de la ciudadania o de alguno de los
derechos politicos so6lo puede ser suspendido por
sentencia judicial firme en los casos que determine
la ley».

De donde se desprende que la inhabilitacion
politica constituye una pena accesoria, aplicable
Unicamente como resultado de un juicio penal, con
sentencia definitivamente firmey dictada por el juez
natural (tal como lo establece el articulo 49 numeral
4 de la Constitucion Nacional). No solamente
la decision del Contralor y la Sentencia del TSJ
infringen normas de la Constitucion Nacional sino
también la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos que en su articulo 23 numeral 2, dispone
que: «La ley puede reglamentar el ejercicio de los

derechos y oportunidades [...] exclusivamente por
razones de edad, nacionalidad, residencia, idioma,
instruccion, capacidad civil o mental, o condena,
por juez competente, en proceso penal» .’

Mas recientemente —abril y agosto del 2017—
, fueron inhabilitados politicamente: los
gobernadores Henrique Capriles (gobernador del
estado Miranda) y Liborio Guarulla (gobernador
del estado Amazonas), ambos por quince aios; los
alcaldes Ramon Muchacho, Alfredo Ramos, David
Smolansky, Gustavo Marcano y Carlos Garcia
0don (estos alcaldes con medidas de prision e
inhabilitacion por 15 meses). También fueron
inhabilitados, los diputados a la AN Luis Lippa,
Adriana D'Elia y German Ferrer.'®

Otros Inhabilitados politicamente estando en
ejercicio de funciones para los que fueron electos
son: Maria CorinaMachado (Diputadaala Asamblea
Nacional - 2014) y Daniel Ceballos (Alcaldia de San
Cristdbal - 2015).™

Pl

Los Alcaldes de Mérida, Carlos Garcia y Omar Lares,
fueron destituidos por el TSJ y condenados a prision e
inhabilitacion politica

14 Este articulo en su numeral 3 solamente faculta al Contralor General de la Repuiblica para «Inspeccionar y fiscalizar los drganos, entidades y personas juridicas del sector publico sometidos a su control; practicar fiscaliza-
ciones, disponer el inicio de investigaciones sobre irregularidades contra el patrimonio publico, asi como dictar las medidas, imponer los reparos y aplicar las sanciones administrativas a que haya lugar de conformidad con la

ley».

15 En relacion con esto, la Constitucion Nacional en su articulo 23 establece la preeminencia de los Tratados Internacionales sobre Derechos Humanos en los siguientes términos: «Los tratados, pactos y convenciones
relativos a derechos humanos, suscritos y ratificados por Venezuela, tienen jerarquia constitucional y prevalecen en el orden interno, en la medida en que contengan normas sobre su goce y ejercicio mas favorables a las
establecidas por esta Constitucion y la ley de la Republica, y son de aplicacién inmediata y directa por los tribunales y demas érganos del Poder Publico».

16 Ramoén Muchacho ex alcalde del Municipio Chacao estado Miranda. Alfredo Ramos, ex alcalde del Municipio Iribarren estado Lara, David Smolansky, ex alcalde del Municipio el Hatillo, Caracas, Gustavo Marcano, ex alcalde
del Municipio Diego Bautista Urbaneja, estado Anzoategui, Carlos Garcia Odén ex alcalde del Municipio Libertador estado Mérida.

17 En marzo de 2014 Maria Corina Machado fue despojada de su cargo de Diputada a la AN por “traicién a la patria” al haber supuestamente aceptado un cargo de “embajadora alterna de Panama ante la OEA". En el caso de
Daniel Ceballos éste fue inhabilitado debido a negarse a levantar las barricadas en el 2014 en el Municipio San Cristobal del estado Tachira, en el marco de las protestas ciudadanas, siendo acusado incluso de “rebelion civil".

Véase: https://www.bbc.com/mundo/noticias/2015/07/150714_venezuela_machado_inhabilitan_dp
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2.3. Persecucion judicial de tribunales y TSJ contra
la participacion politica

Con el propdsito de impedir la participacion politica
de los sectores disidentes, a través de los tribunales
penalesy del TSJ, el Gobierno ha impulsado la apertura
de cuantiosos procesos judiciales en contra de politicos
y otros representantes de la sociedad civil, muchos de
los cuales han devenido en encarcelamientos, torturas
y tratos crueles e infamantes (entre ellos, la violencia
sexual). En este sentido, el sabado 7 de julio de 2018,
el Secretario General de la OEA, informa que certifico
la lista de 276 presos politicos, enviada por el Foro
Penal Venezolano, de los cuales 81 son militares y 195
civiles.'®

En el presente aino 2018 se han producido varias
excarcelaciones de presos politicos, pero con
medidas restrictivas de su libertad, entre ellas la
prohibicion de participacion politica y libertad de
expresion.

Aparte de esto, preciso es anadir que, como
consecuencia de estas persecuciones, ademas
de las medidas cautelares de los anos anteriores,
solo en el 2017, la CIDH otorg6 10 solicitudes de
medidas cautelares a diputados, lideres politicos y
operadores de justicia, "para protegerles la vida e
integridad personal” ™.

Por otro lado, y en la misma linea de irrespeto al
voto de la poblacion disidente y de obstaculizar
la participacion politica por la via judicial, en las
elecciones parlamentarias del 2010 resultaron
electos como diputados a la Asamblea Nacional
dos presos politicos (de la coalicion democratica),
que en ese momento estaban siendo procesados
judicialmente; pero el Tribunal Supremo de
Justicia, en una retorcida interpretacion del texto
constitucional, pronuncid una decision en la
que negaba la inmunidad parlamentaria a estos
diputados, razén por la cual no fueron puestos en

libertad para que ejercieran su cargo conferido por
mandato popular. En contraste, es de hacer notar
que durante el periodo democratico anterior a 1999,
gracias al voto popular para diputaciones, salian
en libertad algunos presos politicos de izquierda,
entre ellos Simén Saez Mérida (insurgente del
“Carupanazo”, entre otras causas), y David Nieves
(preso por el secuestro del norteamericano William
Frank Niehous).

Por otra parte, cabe sefalar que la actuacion judicial
contra la participacion politica no se ha limitado
solamente a personas contrarias al Gobierno, sino
que también se ha extendido a procesos electorales
en los que el Gobierno previsiblemente saldria
perdedor, cercenandole a la ciudadania su derecho
de participacion en el ejercicio del voto. Asi, con
motivo de la activacion del Referéndum para revocar
el mandato presidencial de Nicolas Maduro, en
octubre de 2016 el primer vicepresidente del PSUV
y diputado Diosdado Cabello anuncié una “cayapa
judicial” con el proposito de impedir la realizacion
del mismo. De inmediato, varios tribunales penales
(de los estados Carabobo, Apure, Aragua y Bolivar)
emitieron, casi de manera simultanea, decisiones
que suspendian la recoleccion de firmas para
dicho Referéndum. A pesar de que el o6rgano
competente para suspender procesos electorales
es la Sala Electoral del TSJ, el Consejo Nacional
Electoral (CNE) acaté las decisiones de dichos
tribunales y suspendid el proceso revocatorio
“hasta nueva orden judicial"?, eliminando de esa
manera el derecho a la participacion politica de los
venezolanos mediante el voto. Asimismo, el CNE,
violando preceptos constitucionales, prorrogd para
el 2017 las elecciones de Gobernadores y Consejos
Legislativos que debian celebrarse en el 2016.

2.4. Usurpacion de competencias y atribuciones de
autoridades electas por el voto popular

En Venezuela el Poder Publico, de acuerdo con el

18 El Nacional, 7/7/2018. http://www.el-nacional.com/noticias/latinoamerica/oea-certifico-lista-presos-politicos-enviada-por-foro-penal_243055

19 Informe CIDH, Situacion de derechos humanos en Venezuela, 2017. Entre los beneficiarios de estas medidas cautelares se encuentran los diputados a la AN William Davila, Julio Borges, Tomas Guanipa, Luis Florido, Amé-
rico de Grazia y José Guerra. Asimismo, Henrique Capriles Radonsky, Lorenzo Mendoza y su familia, Miembros del partido Voluntad Popular (David Smolansky, Freddy Guevara, Ismael Le6n, Juan Pablo Lépez Gross); Theresly
Malavé, defensora de derechos humanos; Alexander Tirado, Ratil Emilio Baduel, Angel Contreras, Yon Goicoechea y Delson Guérate.

20 El Nacional. http://www.el-nacional.com/noticias/politica/cne-ordena-suspender-recoleccion-del-hasta-nueva-orden-judicial_4752

21 Ley de Reforma parcial de la Ley Organica de Descentralizacién, Delimitacion y Transferencia de Competencias del Poder Piblico. Publicada en Gaceta Oficial N° 39.140 de fecha 17/03/2009.



Restricciones al Derecho de Participacion Politica

articulo 136 de la Constitucion Nacional, se divide en:
Poder Municipal, Poder Estadal y Poder Nacional.
A cada uno de ellos le otorga la Constitucion sus
respectivas atribuciones y competencias. Ademas
establece el principio de la descentralizacion en su
Art. 158:

La descentralizacion, como politica nacional,
debe profundizar la democracia, acercando
el poder a la poblacion y creando las mejores
condiciones, tanto para el ejercicio de la
democracia como para la prestacion eficaz y
eficiente de los cometidos estatales.

En contradiccion con este mandato constitucional,
una vez que la coalicion opositora ganara algunas
gobernaciones y alcaldias en el afo 2008, la
Asamblea Nacional (de mayoria chavista) impulsé
unareformadelaLeyOrganicadeDescentralizacion?'
a la inversa, no para transferir competencias sino
para descontarle a los estados las atribuciones que
la propia Constitucion les confiere y transferirselas
al Ejecutivo Nacional. Mediante esta ley se le retird
a los Estados la administracion del producto de sus
bienes, carreteras, tuneles, puertos, aeropuertos,
autopistas, etc. Sumado a ello, la Ley de Distrito
Capital?> autoriza al Presidente de la Republica
para nombrar sobre Caracas, discrecionalmente, a
una autoridad que el pueblo no eligio, tal como lo
establece el articulo 5 de la Constitucion Nacional.
Este “Jefe de Gobierno del Distrito Capital"?, segun
el articulo 8 de esa ley inconstitucional, ejerce «el
control de tutela sobre los entes de la administracion
descentralizada del Distrito Capital», con lo cual se
coloca bajo sujurisdiccion la Alcaldia Metropolitana
de Caracas, cuyo representante, Antonio Ledezma, si
fue electo democraticamente, al que mediante dicha
ley se le despojo de su sede, de sus atribuciones y
competencias?*. Indudablemente, el nombramiento
de este Jefe de Gobierno constituye una evidente
transgresion a lo establecido no sélo en el ya citado
articulo 5, sino al mandato del articulo 7 de la
Constitucion Nacional: «La Constitucion es lanorma

suprema y el fundamento del ordenamiento juridico.
Todas las personas y los organos que ejercen el
Poder Publico estan sujetos a esta Constitucion».
Significa, en consecuencia, una usurpacion de
funciones y una violacion a los derechos politicos
que la Constitucion Nacional garantiza a los
venezolanos, en este caso concretamente a los
derechos politicos de los habitantes del Distrito
Capital (Caracas).

En la eleccion de gobernadores de octubre de 2017,
pese al ingente ventajismo electoral desplegado por
el Gobierno, la coalicion opositora logré ganar en 5
estados del pais: Mérida, Tachira, Nueva Esparta,
Anzoategui y Zulia. En el estado Zulia, puesto que
el candidato ganador (Juan Pablo Guanipa) se neg6
a juramentarse ante la inconstitucional e ilegitima
“Asamblea Nacional Constituyente” y subordinarse
a ella, se declaro la falta absoluta en la Gobernacion
del estado Zulia y se procedio a nuevas elecciones,
el 10/12/2017, en las que gano el candidato del
PSUV. Cabe senalar que de acuerdo a la Constitucion
Nacional, la juramentacion de los Gobernadores
debe rendirse ante el Consejo Legislativo de cada
estado. No obstante, los gobernadores electos, en
vista de la arbitraria presion politica y el chantaje
de Maduro de que «tendran que subordinarse a la
Asamblea Nacional Constituyente como requisito
sine qua non, ineludible»?, se vieron constrefidos a
juramentarse ante la ilegitima ANC.

Finalmente, necesario es destacar también la
usurpacion de las funciones legislativas y de
control —correspondientes a la Asamblea Nacional
(AN)— por parte del TSJ y el Ejecutivo Nacional
(directamente y a través de la inconstitucional
ANC). Al respecto, la Comision Interamericana de
Derechos Humanos (CIDH), en su Informe Situacion
de Derechos Humanos en Venezuela, del 31 de
diciembre de 2017, considera que «existen serios
elementos de injerencia del Poder Judicial y el
Poder Ejecutivo sobre la AN». Asimismo, en relacion
con las Sentencias N° 155 y 156 emitidas por el

22 Ley Especial sobre la Organizacién y Régimen del Distrito Capital. Publicada en Gaceta Oficial N° 39.156 de fecha 13 de abril del 2009.
23 Chavez nombré "Jefe" a Jacqueline Faria, quien pablicamente se jacté de haber sido designada “por el dedo de Chavez".

24 Como ya se dijo, las dos leyes anteriormente sefialadas fueron promulgadas como consecuencia de que en las Ultimas elecciones algunas gobernaciones y all

proyecto politico del Presidente de la Republica.

Idias fueran das por ¢ s no alineados con el

25 https://www.telesurtv.net/news/Nicolas-Maduro-Gobernadores-electos-deben-subordinarse-a-ANC-20171012-0035.html
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TSJ aduce la CIDH que «mediante estas decisiones,
el TSJ levantd las inmunidades parlamentarias
a los diputados de la AN, establecid que sus
actos constituyen “traicion a la patria”, otorg6 al
Poder Ejecutivo amplios poderes discrecionales, y
se arrog6 competencias del Poder Legislativo [..] las
medidas ordenadas constituyen una usurpacion de
las funciones del Poder Legislativo por parte de los
Poderes Judicial y Ejecutivo». Por consiguiente, la
CIDH «reitera su condena frente a estas decisiones,
las mismas que representan una usurpacion de
las funciones del Poder Legislativo por parte
de los Poderes Judicial y Ejecutivo, asi como una
anulacion de facto del voto popular mediante el cual
fueron elegidos los diputados de la AN».

2.4.1. Usurpacion de funciones y restricciones a la
participacion politica en la Region Andina

De las cuatro gobernaciones ganadas electoralmente
por la coalicién opositora, dos pertenecen a la Region
Andina: Meérida y Tachira, cuyos gobernadores
permanecen en el cargo debido a su juramentacion
ante la inconstitucional ANC. Sin embargo, pese a su
sometimiento a dicha “Constituyente” ilegitima, el
Ejecutivo Nacional procedié a nombrar, por encima
de su autoridad, a los asi llamados “Protectores”,
«para no dejar al pueblo en la deriva»?, restandoles
de ese modo mayores atribuciones y competencias
a los gobernadores e impidiéndoles participar en el
ejercicio de las funciones para las que fueron electos
por el voto popular.

Es de suma importancia senalar que la figura de
“Protectores” no existe en la Constitucion Nacional;
por consiguiente, se trata de una figura ficticia, ilegal
e inconstitucional, carente de legitimidad y, por ende,
violatoria de la Constitucion. Estos “Protectores”
son ‘“autoridades” paralelas a las autoridades
legitimamente electas por el voto popular. A dichos
“Protectores” —que son realmente “"autoridades” de
facto—, el Ejecutivo Nacional les desembolsa recursos
provenientes del presupuestonacional pormecanismos

no oficiales y opacos, destinados a dadivas que ellos
distribuyen de manera discriminatoria a cambio de
“favores y lealtad politica". El “protector” del estado
Mérida, Jehyson Guzman —a pesar de haber perdido
en las elecciones de gobernadores—, investido de este
cargo ficticio celebra reuniones y realiza actividades en
las que se discrimina a las autoridades legitimamente
constituidas y a la poblacion disidente, y se reparten
recursos del presupuesto nacional mediante una gran
cantidad de créditos opacos sobre los que no hay
control institucional alguno.

Por ello, a la actual Gobernacion del estado Mérida
no se le entregd la administracion de los siguientes
organismos e instituciones:

- Fundacion Museo de Cienciay Tecnologiade Mérida
(creado el 20 de mayo de 1992 y desde entonces
funciona con el patrocinio de la Gobernacion del
Estado y FUNDACITE-Mérida). )

- El Sistema de Transporte Masivo TROLMERIDA
(actualmente TROMERCA, Trolebus Mérida C.A.).

- El Centro de Convenciones Mucumbarila.

- Instituto Autonomo Policia del Estado Mérida.

- El Aeropuerto Alberto Carnevall.

- El Instituto de Farmacia del estado Mérida.

- El Complejo Deportivo Cinco Aguilas Blancas.

El sistema de agua potable “Aguas de Mérida"
(AGUAMERCA) fue recibido por el actual gobernador,
Ramon Guevara, pero con sustanciales fallas en su
funcionamiento, entre ellas es importante senalar que
de los 30 vehiculos de dicho organismo, solo dejaron
los titulos. Debido al deterioro en que laadministracion
anterior dejo al sistema de agua potable, y al éxodo de
su personal técnico calificado, se presentaron serios
inconvenientes con el suministro de este servicio en
la nueva administracion. En represalia y alegando
incapacidad de las nuevas autoridades, Nicolas
Maduro ordeno la intervencion de AGUAMERCA el 27
de abril de 2018, siendo tomada militarmente el 30 de
abril de 2018. No obstante, los meridefios contintian
sin recibir este servicio de manera eficiente.

26 Declaracién de Nicolas Madura en alocucién publica del 23 de octubre de 2017. Véase: http://www.el-nacional.com/noticias/gobierno/nombran-protectores-candidatos-oficialis-

tas-que-perdieron-regionales_209008
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ganadas por la coalicién opositora.

En el estado Tachira?, el 31 de enero fue
designado Freddy Bernal como “Protector” de
dicho estado por instrucciones del Ejecutivo. En
ese acto, transmitido por el canal del Estado (VTV),
Nestor Reverol (Ministro de Interior, Justicia y
Paz), declar6: «Entiéndase bien que Bernal sera
la representacion del Gobierno nacional en todos
los ambitos del estado, es decir, el gobernador
del presidente Nicolas Maduro en esta entidad».
Esta declaracion de Reverol es un hecho, pues la
gobernadora electa también quedé despojada de
casi todas sus competencias? y del presupuesto.
Segun resefa el Diario de Los Andes: «En
declaraciones a Tal Cual, Gomez asequro que se
han realizado diversas solicitudes al Ejecutivo
a través de la Oficina Nacional de Presupuesto y
Ministerio de Finanzas, pero a su gobernacion se
le excluyo del crédito adicional aprobado el 03 de
abril para cancelar salarios a los trabajadores»*.

En cuanto a las restricciones a la participacion
politica en la Region Andina, haremos referencia
a los siguientes casos mas representativos:
Como consecuencia de hlas protestas publicas
de la ciudadania en abril de 2017, el Alcalde del
municipio Libertador del estado Mérida, Carlos

Garcia 0don, quien se halla actualmente en el exilio,
fue destituido de su cargo por la Sala Constitucional
del TSJ, mediante sentencia N° 548 del 28 de
julio de 2017, condenado a prision de 15 meses e
inhabilitacion politica también por 15 meses, asi
como medida de prohibicion para salir del pais. En
dicha sentencia se le acusa de desacatar la orden
de impedir que los manifestantes obstaculizaran
las vias publicas. Al respecto hay que subrayar que
el control del orden publico no es competencia del
Alcalde sino del cuerpo policial de cada estado.

El diputado por el estado Mérida, Williams Daniel
Davila Barrios, en vista de las agresiones fisicas
sufridas dentro y fuera del recinto de la Asamblea
Nacional, para impedirle su actuacion como
diputado en la AN, y del cimulo de insultos y
amenazas a su vida e integridad fisica y moral,
tuvo que acudir ante la CIDH en solicitud de
proteccion®®. Dicha Comision decretd medida
cautelar y «solicité a Venezuela que adopte las
medidas necesarias para garantizar la vida e
integridad personal de Williams Davila, y asegurar
que pueda llevar a cabo sus actividades como
diputado de la Asamblea Nacional sin ser objeto de

27 https://lanacionweb.com/opinion/protector-vs-gobernacion-de-estado/

28 https://lacabilla.com/contenido/especiales/ya-a-la-gobernadora-del-tachira-la-dejaron-sin-competencias-especial-la-cabilla/539
29 http://diariodelosandes.com/site/gobernacion-de-tachira-se-declara-en-emergencia-al-no-poder-cancelar-aumentos.html
30 Al respecto, Iris Varela, miembro de la irrita ANC, escribié en su cuenta Twitter: «"William Davila" para complacer a este arrastrado y violador con las medidas de proteccién que solicita, lo mejor es una celda en Alcatraz».

http://notitotal.com/2017/09/09/la-propuesta-iris-varela-complacer-william-davila/
31 CIDH, Situacion de derechos humanos en Venezuela, 2017.
32 http://www.amnistia.int.ve/tuit/Casos/Index/Villca-Fernandez

33 «El 31 de enero de 2018, Fernandez cumplié dos anos de detencion arbitraria. Desde el 13 de mayo, no recibe visita de familiares ni abogados pues estas fueron suspendidas. Su familia ha informado a Amnistia
Internacional que Fernandez se encuentra aislado desde el 20 de mayo. Villca Fernandez es un prisionero de conciencia y Amnistia Internacional pide su libertad inmediata e incondicional» https://www.amnistia.org/ve/

blog/2018/01/4149/villca-fernandez-un-cumpleanos-en-prision
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amenazas, hostigamientos o actos de violencia en
el ejercicio de sus funciones»®'.

El dirigente estudiantil de la Universidad de Los
Andes, Villca Fernandez, considerado por Amnistia
Internacional como ‘“preso de conciencia”, fue
detenido el 31 de enero de 2016, por haber
replicado, a través de su cuenta Twitter, unas
acusaciones en su contra. «<Ese mismo dia, oficiales
del Servicio Bolivariano de Inteligencia Nacional
(SEBIN) detuvieron a Fernandez en la via publica
y fue trasladado a la ciudad de Caracas (...) Hasta
enero de 2018, no se habia celebrado su audiencia
de apertura de juicio, la cual ha sido diferida al
menos 9 veces»®. Este dirigente estudiantil fue
torturado® en la carcel de El Helicoide «paso alli,
esposado a la reja, 28 dias de pie o de cuclillas,
pero sin poder acostarse en el piso para dormir.
Era liberado solo 15 minutos a diario para ir al
baino, pero nada mas»*. El 14 de junio de 2018
fue obligado a salir del pais como condicion para
que se le acordara la medida de excarcelacion.
A este tipo de medida se le conoce juridicamente
como destierro o extrafiamiento, lo cual esta
expresamente prohibido en el dltimo parrafo del
Art. 50 de la Constitucion Nacional:  «Ningun
acto del Poder Publico podra establecer la pena
de extraiamiento del territorio nacional contra
venezolanos o venezolanas».

El 14 de junio de 2018 fue
obligado a salir del pais.

El Art. 50 dela
Constitucion Nacional:
«Ningin acto del Poder
Publico podré establecer la
pena de extraiiamiento del
territorio nacional contra
venezolanos o
venezolanas».

2.5. Ataques contra defensores de los derechos
humanos

El articulo 132 de la Constitucion Nacional
establece que:

«Toda persona tiene el deber de cumplir
sus responsabilidades sociales y participar
solidariamente en la vida politica, civil y
comunitaria del pais, promoviendo y defendiendo
los derechos humanos como fundamento de la
convivencia democratica y de la paz social».

Pero, a partir de la crisis institucional del afo
2002, el gobierno de Chavez intensifico la
represion y el hostigamiento contra defensores
de los derechos humanos y las ONG protectoras
de estos derechos, que habia iniciado poco
después de su llegada a la Presidencia. Ya en
su “Informe sobre la Situacion de los Derechos
Humanos en Venezuela" del aio 2003, la CIDH
haciareferenciaa esta situacion,y aque lamisma
no habia ocurrido con anterioridad, pues hasta el
momento, considera la CIDH, «la actividad de
los defensores de DDHH en Venezuela se habia
venido desarrollando con toda normalidad y sin
ningun tipo de contrariedades».

Debido a las denuncias de PROVEA sobre abusos
policiales y desapariciones forzadas de personas
durante la tragedia del estado Vargas, ocurrida
en diciembre de 1999, al ano siguiente Chavez
emprendio una sistematica campana de ataques
y desprestigio contra ésta y otras ONG de
derechos humanos, la cual ha sido continuada y
profundizada durante el régimen autoritario de
Nicolas Maduro. En agosto de 2015 PROVEA
emite un Informe® en el que da cuenta de las
agresiones por parte Diosdado Cabello en su
programa "Con el mazo dando” (VTV) y el propio
Nicolas Maduro. El excoordinador de PROVEA

34 http://elnuevopais.net/2018/07/14/villca-fernandez-en-el-sebin-vives-un-verdadero-infierno/
35 http://www.correodelcaroni.com/images/stories/dia230815/COMUNICADO.pdf

36 http://www.correodelcaroni.com/index.php/nacional-2/item/36082-provea-atacada-una-vez-mas-por-el-presidente-nicolas-maduro
37 http://www.elimpulso.com/noticias/nacionales/organizaciones-exigen-investigar-agresiones-contra-marino-alvarado
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Marino Alvarado ha sido victima de ataques
verbales®® y agresion fisica®.

Humberto Prado, director del Observatorio
Venezolano de Prisiones también ha sido
objeto de amenazas por la actividad realizada
en dicho Observatorio. Asi lo denuncia Amnistia
Internacional: «El Defensor de derechos
humanos venezolano Humberto Prado Sifontes
ha sido amenazado a causa de su trabajo
examinando prisiones. Humberto, su familia y
sus colegas de la ONG Observatorio Venezolano
de Prisiones corren peligro». 3®

Alfredo Romero, director ejecutivo del Foro
Penal Venezolano, fue bloqueado por otro
vehiculo y apuntado con armas de fuego: «Esto
ocurrio en febrero de 2015, minutos después de
que Diosdado Cabello se habia referido a Alfredo
Romero en su programa con las constantes
mentiras que utiliza para instigar al odio contra
personas. Es de notar que Cabello se ha referido
a Romero y su familia en mas de 40 programas,
asi como al Foro Penal Venezolano»®.

En relacion con estos casos hizo su
pronunciamiento la CIDH en su informe sobre
Criminalizacion de las labores de defensores
de derechos humanos, del 31 de diciembre de
2015. El 11 de junio de 2018, en alocucion
publica, el ministro de Salud Luis Lopez hizo
graves senalamientos difamatorios contra
Francisco Valencia, defensor de derechos
humanos y Presidente de la Coalicion de
Organizaciones por el Derecho a la Salud y a
la Vida (Codevida), lo cual fue rechazado en
un comunicado suscrito por personalidades y
numerosas ONG sobre derechos humanos*.

El el dia 20 de febrero de 2018, la abogada
Maria Alejandra Castillo fue agredida en la

sede del Tribunal Superior Estatal Contencioso
Administrativo de la Circunscripcion Judicial
del Estado Mérida mientras realizaba funciones
inherentes a su trabajo como abogada del
Observatorio de Derechos Humanos de la
Universidad de Los Andes.

El acto de Agresion se produjo durante una
audiencia oral y publica en contra de la
Universidad de Los Andes. La defensora se
encontraba monitoreando dicha audiencia
cuando un ciudadano de nombre Juan Carlos
Quezada Vasquez se le acerco y le dijo que
tuviera cuidado con fotografiarlo que el era un
malandro y que tenia que cuidarse de él. Las
investigaciones que se hicieron sobre el agresor
en las redes sociales evidencian su pertenencia
a un colectivo (grupo paramilitar).

v

El 20 de febrero de 2018, abogada Maria
Alejandra Castillo fue agredida durante una
audiencia en contra de la Universidad de Los
Andes.

Su agresor Juan Carlos Quezada Vasquez
pertenence a un grupo paraestatal pro
gobierno.

@®= @Frien

38 https://www.amnesty.org/es/documents/amr53/3952/2016/es/

39 https://foropenal.com/2015/10/03/comunicado-%C2%A8foro-penal-rechaza-las-agresiones-y-ataques-contra-defensores-de-ddhh%C2%A8/
40 https://www.derechos.org.ve/actualidad/movimiento-de-derechos-humanos-rechaza-acusaciones-del-ministro-luis-lopez-contra-francisco-valencia-y-codevida



Restricciones al Derecho de Participacion Politica

3. Recomendaciones

Exigimos al Estado venezolano:

Respetar fielmente el mandato constitucional contenido en el articulo 62 sobre la participacion
ciudadana: «...Es obligacion del Estado y deber de la sociedad facilitar la generacion de las condiciones
mas favorables para su practica». Y por ello, no obstaculizar el “deber de la sociedad” de promover y
facilitar la participacion ciudadana en todos los asuntos publicos.

Respetar lo establecido en los Art. 23 de la Convencion Americana de los Derechos Humanos y el Art.
25 del Pacto de Derechos Civiles y Politicos relativos al derecho de participacion.

Respetar laautonomia e independencia al Poder Judicial, para que éste pueda actuar con transparencia
e imparcialidad, sin verse obligado a recibir ordenes del Ejecutivo para criminalizar y abrir procesos
penales a los actores politicos y sociales ni obstaculizar de ninguna otra manera la participacion
ciudadanay el ejercicio de sus derechos politicos.

Respetar la autonomia e independencia del Poder Legislativo, asi como la actividad de los diputados
de la Asamblea Nacional y su integridad fisica y moral.

Respetar la autonomia de los municipios y estados federales, y devolverles sus respectivas
competencias que por mandato constitucional les corresponde.

Respetar la actividad de los defensores de derechos humanos, las ONG sobre derechos humanos asi
como las decisiones de la CIDH y demas Organismos Internacionales sobre DDHH
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